Kantorn Zirlch
KI St.aatsan\\raltschaft 5ee ! Oherland

ref  A-12011/2181
Uskar, 18, Mal 2011

Nichtahhandnahmeverﬁigung
Art. 310 StPOQ

Die Staatsanwaltschaft See 7 Oberand
hat in Sachen

Beschuldigte Erk Markus, Postfach 266, 8044 Zirich

Parson

Straftatbestand Widerhandlung gegen das Bundesgesstz gegen den unlauteren
Watthewerb {LIWG)

aus folgenden Grinden:

Mit Schreiben vom 02, Mai 2011 relchte~ bei der Staatsanwaltschaft
Ses/Obearland gegen Markus E r b Strafanzeige sowie —antrag wegen Widerhand-

lung gegen das Bundesgesetz gegen den unlauteren Wetthewerb im Sinne von dessen
Art. 23 Abs. 1 in Verbinding mit Art. 3 lit. o ein. Er filhrte zur Begriindung seiner Anzei-
ge im Wasentiichen an, Markus Ert habe eine Spam-E-Mail der Firma ﬁ

W chick (vg). act. 1),

Art. 3 iit. o UWG gelangt bei fernmeldetechnisch versandter Massenwerbung ohna
direkten Zusammenhang mit sinem angeforderten Inhalt zur Anwendung. Es isf unge-
wiss, ob as sich bei der fraglichen E-Mail um eine «Massensendung® handelt, da die
Anzahl der Empfénger nicht ersichtlich ist. Dieser Umstand erfangt indessen in der
vorliegenden Angelegenheit keine Badeutung, da die Bestimmungen des Bundesge-
sefzes gegen den unlauteren Wettbewerb (UWG) nur im Wirtschaftswetthewarb geltan.
Sie dienen ndmlich dazu, dan lauteren sowie um.f_erféilschten Wetthewsrb aller Beteilig-
ter zu gewdhrleisten (Art. 1 UWG). Sodann ist gemass Art. 2 UWG Jedes tduschande
oder in anderer Weise gegen den Grundsatz von Treu und Glauben verstossende Ver-
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halten oder Geschéftsgebaren, welches das Verbdltnis zwischen Mitbewsrbern oder
zwischen Anbietern sowie Abnehmern besinflusst, als unlauter und Widerrschtlich zu
hezeichnen. lst somit die Werbung ungeeignet, den Wirtschaftawettbewsrb zu beein-
flugsen, so missen die in Art. 3 It. 0 UNG enthaltenen Spamvorschrifien nicht ein-
gehalten werden.

In der fraglichen E-Mail spricht sich der Verein ,Biirger fir Biirger® gegen ein schweizs-
risches Verfassungsgericht aus (vgl. ast. 2/2). Es handelt sich somit um eine rein politi-
scha Ausserung, welche nicht den Vorschriften des Bundesgesetzes gegen den unlau-
teren Wetthewerb untersteht.

Es Iif—}gt daher kein Verstoss gegen das Bundesgesetz gegen den uniautersn Wetthe-
werb im Sinne von dessen Art. 23 Abs. 1 in Verbindung mit Art. 3 lit. o vor.

Die Voraussetzungen fur die Erdffnung einer Untersuchung sind damit nicht gegaben,
weshalb auf die Anzeige nicht sinzutreten und die Untersuc.l'uung'nicht anhand zu neh-
men ist. Vorbehalten bleibt eine spatere Erdffnung, wenn die Voraussetzungen hisrfir
einfreten oder bekannt werdan,

Die Kosten sind auf die Staatskasse zu nehmen. Markus Srb ist mangels wesentlicher
Umirisbe und: besonders schwerer Verletzung in seinen persénlichen Verhilthissen
weder eina Entschadigung noch eine Genugtuung Zuzusprechen,

gestatzt auf Art. 310 Abs. 1 Bst, a StPO:



verfigt:

i. Eine Untersuchung wird nicht anhang genommen.
2. Die Verfahrenskosten werden auf die Staatskasse genomimen,

3. Diese Kostan hestehen in: :
Fr. 0,0 Gebiihr fir das Vorverfahren
. Auslagen (allféllige weitere vorbehalten)
Fr. Total

4. Markus Erb wird weder eine Entschadigung noch eine Genugluung ausgerichtet.

5. Mitteilurig an:
¢ die Leitung der Staatsanwaltzchaft Seo / Oberland, vorab zur Genehmigung
+ Markus Erb (vorgenannt)

|

sowie nach Eintritt der Reclitskraft an: _
¢ die Kasse der Staatsarwaltschaft See / Oberland

8. Fine Beschwerds gegen diese Verfligung kann innert 10 ‘Tagen von der Mitteflung
an schrifilich begriindet und unter Beilage siner Ausfertigung dieser Verflgung
beim Obergericht des Kantons Ziirich, il. Strafkammer, Hirschengraben 1315,
Postfach 2401, 8021 Ziirich, eingereicht werden.

Staatsanwaltschaft See/Oberland
Der Staatsanwalt

fic. iur. N. Britsshgi

Genehmigt am 1 0, Mai 201

Staatsanwaltschaft See/Oberland




